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Palabras clave: Resumen

vinculante, Introduccion: la constitucion del 2008 supuso un cambio en el
precedente sistema normativo de nuestro pais, especificamente en las
constitucional, fuentes del derecho, pues a partir de entonces, la carta magna
Corte adquirid un papel preponderante en cuanto todos los otros
constitucional, cuerpos normativos de menor jerarquia deben guardar armonia
fuentes del con los principios positivados en la misma. ES en este escenario
derecho. que se instituyd a la Corte Constitucional como 6rgano de

control e interpretacion normativa y a su vez, se reconoce el
caracter vinculante de las decisiones emanadas por este érgano.
Decisiones que reciben el nombre de precedente constitucional
y que, al no encontrarse dentro de las fuentes del derecho
descritas en el articulo 425 de la constitucion ecuatoriana varios
juristas han llegado a manifestar incluso que el precedente
constitucional no constituye una fuente del derecho. Objetivos:
esta investigacion tiene por objetivo analizar al precedente
constitucional de modo que podamos entender mejor su origen,
caracteristicas y diferenciarlas de otras figuras juridicas
parecidas, pero no iguales como es el caso de la jurisprudencia.
Metodologia: se realizO una revisiobn bibliogréfica,
principalmente el método analitico, para determinar el orden del
pensamiento, el deductivo para estudiar y analizar los conceptos
generales del precedente constitucional, sus principales
caracteristicas y su naturaleza juridica; el cientifico nos servira
para recopilar informacion fidedigna emitida por los
doctrinarios; el método analitico-sintético que nos permita
analizar conceptos, doctrina y jurisprudencia del precedente
constitucional, y expresarlos en conceptos e ideas propias y
finalmente, el método hermenéutico nos permitira estudiar y
analizar las normas positivas relacionadas al precedente,
haremos un analisis cualitativo en virtud del particular caracter
de las ciencias sociales como el derecho, y especificamente el
derecho constitucional. Discusion: el precedente horizontal a su
vez se divide en hetero vinculante y auto vinculante. La auto
vinculatoriedad opera cuando el fundamento de una decision
judicial emitida por jueces de un tribunal obliga a los mismos
jueces a resolver de la misma forma si es que tuviesen un caso
similar en el futuro. La hetero vinculatoriedad en cambio
significa que el fundamento de una decision judicial que ha sido
tomada por jueces que componen un cierto tribunal obliga a otros
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jueces del mismo tribunal a resolver de igual manera ante casos
similares. Conclusiones: el anlisis nos llevo a concluir que el
precedente constitucional, ademas de ser una fuente normativa
de caracter vinculante ostenta un rango constitucional, lo que la
convierte en una valiosa herramienta para la practica y ejercicio
del derecho en el pais. Area de estudio general: Derecho. Area
de estudio especifica: Derecho constitucional. Tipo de estudio:

original.
Keywords: Abstract
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de las ciencias sociales como el derecho, y especificamente el
derecho constitucional. Discusion: el precedente horizontal a su
vez se divide en hetero vinculante y auto vinculante. La auto
vinculatoriedad opera cuando el fundamento de una decision
judicial emitida por jueces de un tribunal obliga a los mismos
jueces a resolver de la misma forma si es que tuviesen un caso
similar en el futuro. La hetero vinculatoriedad en cambio
significa que el fundamento de una decision judicial que ha sido
tomada por jueces que componen un cierto tribunal obliga a otros
jueces del mismo tribunal a resolver de igual manera ante casos
similares. Conclusiones: el anélisis nos llevo a concluir que el
precedente constitucional, ademas de ser una fuente normativa
de caracter vinculante ostenta un rango constitucional, lo que la
convierte en una valiosa herramienta para la practica y ejercicio
del derecho en el pais. Area de estudio general: Derecho. Area
de estudio especifica: Derecho constitucional. Tipo de estudio:
original.

1. Introduccién

El establecimiento de la Constitucion de 2008 en nuestro pais dio paso a un sistema
constitucionalista que dejé atrds el legalismo propio de los sistemas civilistas
latinoamericanos. Este cambio conllevo la introduccidn de nuevas fuentes del derecho en
el ordenamiento juridico, tal es el caso del precedente constitucional, una figura juridica
que a la fecha sigue generando dudas sobre su obligatoriedad, su jerarquia y sus
caracteristicas. Es por eso por lo que esta investigacion busca despejar estas y otras
incdgnitas a través del analisis del precedente constitucional de modo que la comunidad
juridica pueda entenderlo a cabalidad y asi facilitar la interpretacion normativa y la
resolucion de causas judiciales en todos los niveles acorde a los principios
constitucionales. Comenzaremos definiendo al precedente como una decision de una
autoridad que sirve de fundamento para un nuevo pronunciamiento, siempre que se trate
de la misma materia y sean casos similares (Bernal, 2008). En palabras de Vladimir
Bazante (2015) el precedente es la construccion de la vinculatoriedad de una decision
basada en las motivaciones que se expresen en la jurisprudencia (sentencia o sentencias),
como podemos ver la vinculatoriedad viene a ser parte fundamental del mismo, es decir,
esa construccion acompafiada del elemento vinculante se la puede considerar como
precedente, esto es, las razones en construccion de la(s) decision(es) pasada(s), serviran
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como parte de sustento para decidir en casos presentes o futuros. Parte fundamental de la
investigacion que hemos realizado pretende distinguir al precedente de otra fuente del
derecho muy similar que es la jurisprudencia entendida esta como los fallos de triple
reiteracion emitidos por la Corte Nacional de Justicia, pues ambas nacen a partir de la
actividad de los jueces al momento de resolver conflictos, ambas se encuentran
compuestos por ratio decidendi (razon de la decision) y obiter dictum (dichos al pasar),
ambas tienen un elemento en comdn y se trata de la vinculacion que surten (Bazante,
2015), sin embargo asi mismo tienen importantes diferencias, entre ellos, la
jurisprudencia nace en el derecho romano, mientras que el precedente en el Derecho
Anglosajon, la jurisprudencia coadyuva al entendimiento pleno del sentido juridico, el
contenido y el alcance de las disposiciones que conforman el universo de las fuentes del
derecho (Bernal, 2003), y el precedente establece principios y reglas para la
fundamentacion de decisiones con una misma tematica. Ademas, el rango jerarquico de
ambas es distinto a pesar de ser vinculantes. Si bien existen doctrinarios que se aferran a
las clasicas fuentes del derecho, a saber, la ley, la doctrina, la jurisprudencia y la
costumbre propios del sistema civilista que reinaba en nuestro pais hasta el afio 2008,
mientras que hay otro grupo que ha sostenido que el precedente constitucional en nuestro
pais, no constituye una verdadera fuente del derecho al no estar positivada dentro de las
mismas en el articulo 425 de la Carta Magna, esta investigacion busca dejar claro que el
precedente constitucional tiene su punto de partida en la Constitucion del 2008,
especificamente en el articulo 436 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, en sus
numerales 1y 6 que expresan: “La Corte Constitucional ejercerd, ademas de las que le
confiera la ley, las siguientes atribuciones: 1. Ser la maxima instancia de interpretacion
de la Constitucién, de los tratados internacionales de derechos humanos ratificados por el
Estado ecuatoriano, a través de sus dictdmenes y sentencias. Sus decisiones tendran
caracter vinculante y 6. Expedir sentencias que constituyan jurisprudencia vinculante
respecto de las acciones de proteccién, cumplimiento, habeas corpus, habeas data, acceso
a la informacién publica y demas procesos constitucionales, asi como los casos
seleccionados por la Corte para su revision” (Asamblea Nacional Constituyente del
Ecuador, 2008), normas juridicas de las cuales se puede inferir por el caracter juridico de
la Corte Constitucional se infiere que el articulo se refiere a las sentencias dictadas en los
procesos en los que se requiera la interpretacion constitucional independientemente de
que sea una accion de «interpretacion autonoma, de control de constitucionalidad o de
garantias jurisdiccionales (Bazante, 2015, p. 46). El numeral 6 da paso a que la Corte
Constitucional emita precedentes y decisiones que no solo son vinculantes para las partes
involucradas en el caso concreto, sino con efectos erga omnes (Asamblea Nacional
Constituyente del Ecuador, 2008). Sumado a esto, la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional en su articulo 187 se sefiala que: “Unicamente
con ocasion del ejercicio de las atribuciones establecidas en el articulo 436 de la
Constitucidén (Asamblea Nacional del Ecuador, 2009), la Corte Constitucional producira

. . Esta revista esta protegida bajo una licencia Creative Commons en la 4.0
I ' IENCIa International. Copia de la licencia: @@@@
BY NC SA

http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/

Digita!



http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/

VD Visionario
o ISSN: 2602-8506
Dlg Ital Vol. 8 No.4, pp. 96 — 110, octubre — diciembre 2024

Revista en ciencias sociales

www.visionariodigital.org

precedente constitucional, que sera obligatorio y vinculante en los términos previstos en
la Constitucion y en la presente ley” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2009).
Encontrandonos asi que esta fuente normativa goza de legitimidad tanto constitucional,
como legal. Sin embargo, en este punto surge otra interrogante: el precedente, ¢qué clase
de fuente son y tienen algun orden dentro de las clasicas fuentes formales?, ;es una fuente
formal o material? La jurisprudencia proviene de autoridades legitimadas para ejercer su
funcién: administrar justicia. Los jueces al hacer jurisprudencia se valen de las fuentes
reconocidas por el sistema juridico. En realidad, la jurisprudencia tiene un extrafio papel,
usa fuentes y se convierte en fuente. Puede ser fuente formal, porque proviene de una
autoridad; y puede ser fuente material porque al usar criterios de justicia real le otorga al
derecho mayores posibilidades de concretizacion” (Bazante, 2015, p. 25).

Finalmente analizaremos como dentro del contexto ecuatoriano y de acuerdo con Morales
(2018), la Corte Constitucional para el periodo de transicion, solo emitié dos sentencias
vinculantes, es decir, solo a dos sentencias se las etiquetd de aquella forma, entendiéndose
a este etiquetamiento como la expresa rotulacion de una sentencia bajo el nombre de
jurisprudencia vinculante. Y como el verdadero cambio sucedi6 en el afio 2016, con la
expedicion de la sentencia 001-16-PJO-CC, en la que se sefiala que: “De lo cual se colige
entonces que todos los criterios de decisiones jurisdiccionales, esto es sentencias de
acciones extraordinarias de proteccion, de incumplimiento, por incumplimiento,
consultas de norma, control de constitucionalidad, de interpretacion constitucional,
dirimencia de competencias, y dictdmenes constitucionales emanados por este 6rgano de
administracion de justicia son de obligatorio cumplimiento, en virtud de que la Corte
Constitucional al interpretar la Constitucion al decidir cada caso crea normas
jurisprudenciales que se ubican al mismo nivel que la Constitucion (Corte Constitucional,
2016, parr. 25), para finalmente arribar a la conclusion de que esta fuente relativamente
nueva del ordenamiento juridico ecuatoriano goza de legitimidad, de caracter vinculante
y de rango constitucional.

2. Discusion
2.1.  El Precedente, Concepto y Naturaleza Juridica

Para tener una mejor comprension del precedente constitucional, comenzaremos
definiendo al mismo, es asi como el diccionario de la Real Academia Espafiola (RAE,
2024), define al “precedente” como “que precede o es anterior y primero en el orden de
la colocacion o de los tiempos; 0 a su vez como: aplicacion de una resolucion anterior en
un caso igual o semejante al que se presenta”. Siendo la segunda el punto de partida de
este articulo, es decir, podriamos decir que existe un precedente cuando una decision de
una autoridad sirve de fundamento para un nuevo pronunciamiento, siempre que se trate
de la misma materia y sean casos similares (Bernal, 2008).
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Es importante diferenciar al precedente de la jurisprudencia, pues a pesar de que tienen
varias cosas en comun, por ejemplo, que, ambos nacen a partir de la actividad de los
jueces al momento de resolver conflictos que llegan a su conocimiento, que tanto la
jurisprudencia y el precedente se encuentran compuestos por ratio decidendi (razén de la
decision) y obiter dictum (dichos al pasar), que la jurisprudencia y el precedente tienen
un elemento en comin y se trata de la vinculacion que surten (Bazante, 2015). Cabe
sefialar que, no toda la sentencia conforma al precedente, si no solo la ratio decidendi,
siendo esta la regla de derecho que se constituye en el fundamento directo de la decision,
mientras que el obiter dictum son todas aquellas argumentaciones y afirmaciones que no
forman parte de la ratio decidendi, y por lo tanto, no se encuentran blindadas bajo el
principio del stare decisis sin embargo, tiene un caracter persuasivo.

A pesar de lo antes sefialado, tienen origenes, caracteristicas y matices que los diferencian
de modo diametral. En cuanto al origen, la jurisprudencia nace en el derecho romano,
mientras que el precedente tiene su origen en el Common Law, es decir en el derecho
anglosajén, por lo tanto, su naturaleza juridica y aplicacién son distintas, es asi que el
auxilio o la contribucidn de la jurisprudencia al proceso interpretativo es entonces claro
e indeclinable: coadyuva al entendimiento pleno del sentido juridico, el contenido y el
alcance de las disposiciones que conforman el universo de las fuentes del derecho (Bernal,
2003), mientras que el precedente establece principios y reglas para la fundamentacion
de decisiones con una misma tematica; es “la razoén o conjunto de razones establecidas en
una 0 mas sentencias previas, emitidas por el maximo 6rgano de administracién de
justicia constitucional, con las cuales se deben resolver nuevos casos con caracteristicas
facticas analogas que las vuelven vinculantes” (Morales, 2018, p.15). Al nacer y
desarrollarse en un sistema juridico romano, en el que la ley constituia el elemento
dominante en el ordenamiento juridico, y en donde el rol de los Jueces se reducia a ser
meramente la “boca de la ley”, la jurisprudencia servia como auxiliar de la ley, es decir,
para llenar los vacios o aclarar las oscuridades que ésta presentaba. Por otro lado, al tener
su origen en el derecho anglosajén, en el que la costumbre y por ende, los jueces cumplian
un papel preponderante en el desarrollo del ordenamiento juridico, el precedente
establecia principios y reglas para la fundamentacion de decisiones con una misma
tematica, mismos que eran de caracter vinculante para las posteriores decisiones sobre
casos analogos. Ademas, concretamente en el caso ecuatoriano, se diferencian también
en el ente que los emite, pues, el Precedente es emitido por la Corte Constitucional,
mientras que la Jurisprudencia son los fallos de triple reiteracion de la Corte Nacional de
Justicia, sin embargo, la principal diferencia es por la necesidad de reiteracion y de remitir
el fallo al Pleno de Corte para que se pronuncie sobre el establecimiento de la
jurisprudencia vinculatoria mientras que, el precedente en materia constitucional, solo es
necesaria la demostracion de la existencia de la sentencia (ya sea fundadora de linea o
paradigmatica) para que la ratio decidendi del caso sea aplicable a un caso analogo. Es
decir las sentencias que son emitidas por la Corte Constitucional para que sean
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consideradas como precedente, no requieren de la reiteracion, en cambio lo que se
necesita es que la propia Corte Constitucional lo declare como precedente en la parte
resolutiva de su fallo. A partir de la Constitucién del 2008 cohabitan en el mismo
ordenamiento juridico, lo que ha generado confusién en la comunidad juridica,
dificultando su aplicacién préactica.

2.2.  Impacto del constitucionalismo en la creacion judicial del derecho

Para entender el desarrollo del precedente en nuestro pais, es importante abordar el
impacto que ha tenido la llegada del constitucionalismo a nuestro sistema
predominantemente legalista. La constitucionalizacion de los ordenamientos juridicos
provenientes del Civil Law implicé un cambio en el sistema de las fuentes de derecho, la
introduccidn de principios directamente aplicables a conflictos juridicos y el nuevo rol de
los jueces al tener que lidiar no solo con la ley, sino que también con la Constitucion
(Aguirre, 2019). “El transito del Estado legal al Estado constitucional conlleva una serie
de replanteamientos en los sistemas juridicos, asi como en la iusteoria, entre ellos el de
la ley como fuente hegemonica y el valor de otras fuentes del derecho, entre ellas la
jurisprudencia” (Aguirre, 2019, p. 101), es decir, el establecimiento del
constitucionalismo y por ende del control constitucional en nuestro pais ocurrié una
transformacion del ordenamiento juridico, convirtiéndose la Constitucion en la “fuente
de fuentes”, entendiéndose como la fuente matriz de la cual se desprende todo el
ordenamiento juridico y la Corte Constitucional como 6rgano de cierre.

Es asi que, el precedente constitucional tiene su punto de partida en la Constitucion del
2008, con la que se dio un proceso historico-cultural de interpretacion constitucional, en
el que se incorporaron normas juridicas justiciables y principios de interpretacion al
ordenamiento juridico, mecanismos de garantia de derechos, garantizando la aplicacién
de principios ponderados a casos concretos a partir de la interpretacion de la Constitucién
y construccion del pensamiento juridico del sistema de justicia constitucional a través de
una labor creativa con efectos obligatorios que desarrolle el contenido de la Constitucién
vigente, conocido como “jurisprudencia constitucional” (Avila, 2012).

El fundamento del precedente constitucional se encuentra plasmado en el articulo 436 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador, en sus numerales 1y 6, que expresan: “La
Corte Constitucional ejercera, ademas de las que le confiera la ley, las siguientes
atribuciones:

1. Ser la maxima instancia de interpretacién de la Constitucion, de los tratados
internacionales de derechos humanos ratificados por el Estado ecuatoriano, a través de
sus dictamenes y sentencias. Sus decisiones tendran caracter vinculante (Asamblea
Nacional Constituyente del Ecuador, 2008).
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6. Expedir sentencias que constituyan jurisprudencia vinculante respecto de las acciones
de proteccion, cumplimiento, h&beas corpus, habeas data, acceso a la informacion publica
y demas procesos constitucionales, asi como los casos seleccionados por la Corte para su
revision (Asamblea Nacional Constituyente del Ecuador, 2008).

Del texto constitucional citado podemos notar el rol preponderante que se le asigna a la
Corte Constitucional, como la instancia méaxima para interpretar la Carta Magna y los
Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados por nuestro pais, siendo sus
decisiones y dictdmenes vinculantes y generando los efectos legales correspondientes. Lo
cual, a su vez, supone un cambio en cuanto al érgano de interpretacion constitucional que,
en el marco del estado legalista era la Asamblea Nacional.

El numeral 1 del articulo 436 de la Carta Magna sefiala que las decisiones de la Corte
Constitucional tienen el caracter vinculante, es decir, que son obligatorias. Por el caracter
juridico de la Corte Constitucional se infiere que el articulo se refiere a las Sentencias
dictadas en los procesos en los que se requiera la interpretacion constitucional
independientemente de que sea una accion de «interpretacion autbnoma», de control de
constitucionalidad o de garantias jurisdiccionales (Bazante, 2015, p. 46).

A su vez, el numeral 6 da paso a que la Corte Constitucional emita precedentes y
decisiones que no solo son vinculantes para las partes involucradas en el caso concreto,
sino con efectos erga omnes. Ademas, se hace una enumeracion, sin que ésta sea taxativa
o restrictiva sino meramente ejemplificadora ya que sefiala que pueden ser otros ademas
de esos, adquiriendo asi, la jurisprudencia de la Corte Constitucional gran relevancia.

Ademas, en la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional en su
articulo 187 se seiala que: “Unicamente con ocasion del ejercicio de las atribuciones
establecidas en el articulo 436 de la Constitucion (Asamblea Nacional del Ecuador, 2009),
la Corte Constitucional producird precedente constitucional, que sera obligatorio y
vinculante en los términos previstos en la Constitucion y en la presente ley” (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2009). Norma que al analizarse a la luz del texto constitucional
nos demuestra una vez mas el caracter no restrictivo que el legislador otorga a los
dictamenes y pronunciamientos de la Corte Constitucional y el caracter de cierre que le
otorga.

2.3.  Evolucidn del precedente en el ordenamiento juridico ecuatoriano

En este mismo orden de ideas, vamos a analizar como la Corte Constitucional en nuestro
pais ha entendido al precedente constitucional desde la vigencia de la Constitucién de
2008 hasta la actualidad y como el precedente en el Ecuador ha venido evolucionando
con el transcurso del tiempo, hasta que, a la fecha “la Corte considera que una de las
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formas de produccién de Derecho desde las autoridades jurisdiccionales es el precedente
en sentido estricto” (Diaz & Gallegos, 2022).

Comenzaremos con la conformacién de la Corte Constitucional para el periodo de
transicion, misma que se formd durante los afios posteriores a la vigencia de la
Constitucion de 2008. De acuerdo con Morales (2018), la Corte Constitucional para el
periodo de Transicion, solo emitié dos sentencias vinculantes, es decir, solo a dos
sentencias se las etiquetd de aquella forma, entendiéndose a este etiquetamiento como la
expresa rotulacion de una sentencia bajo el nombre de jurisprudencia vinculante.
Exclusivamente se consideré como decisiones vinculantes, primero, a la sentencia 001-
10-PJO-CC, emitida con efecto erga omnes en relacién con aspectos tales como, el
impedimento de los jueces para calificar recursos de apelacion en procesos de garantias
jurisdiccionales, la obligacion de subsanar omisiones en aplicacion del principio de iura
novit curia, entre otros. Y en la que se sefiala que: “la jurisprudencia vinculante
desarrollada en esta sentencia constituye precedente constitucional y tiene efectos erga
omnes” (Corte Constitucional, 2010, p. 21).

Posteriormente, el precedente jurisprudencial obligatorio signado como 001-12-PJO-CC,
en la que se sefiala que: “la jurisprudencia vinculante desarrollada en esta sentencia
constituye precedente constitucional” (Corte Constitucional, 2012, p. 9), que constituy6
jurisprudencia constitucional vinculante y obligatoria, al ser “precedente constitucional
de unificacion y de fundacion de linea jurisprudencial” exclusivamente para casos que
mantengan identidad objetiva.

De estas dos Sentencias podemos resaltar principalmente dos aspectos, el primero que
hasta ese momento la Corte Constitucional basdé su competencia para emitir
jurisprudencia vinculante tnicamente en el numeral 6 del articulo 436 de la Carta Magna,
y segundo, que cualquier decision que no fuera etiquetada como jurisprudencia
vinculante, tendria un caracter meramente indicativo, es decir, sin fuerza obligatoria
vertical u horizontal.

El verdadero cambio sucedio en el afio 2016, con la expedicion de la sentencia 001-16-
PJO-CC, en la que se senala que: “De lo cual se colige entonces que todos los criterios
de decisiones jurisdiccionales, esto es sentencias de acciones extraordinarias de
proteccion, de incumplimiento, por incumplimiento, consultas de norma, control de
constitucionalidad, de interpretacion constitucional, dirimencia de competencias, y
dictamenes constitucionales emanados por este 6rgano de administracion de justicia son
de obligatorio cumplimiento, en virtud de que la Corte Constitucional al interpretar la
Constitucion al decidir cada caso crea normas jurisprudenciales que se ubican al mismo
nivel que la Constitucion (Corte Constitucional, 2016, parr.25) ” Podemos ver que, a
partir de este momento, la Corte Constitucional de nuestro pais expresamente ratifico la
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norma del Art. 436 numeral 1 de la Constitucion, esto es, que todas las sentencias de la
Corte Constitucional tienen caracter vinculante (p. 50).

Para el presente trabajo de investigacion resulta vital lo manifestado por la Corte
Constitucional, pues en la sentencia citada lineas arriba se sefiala que el precedente
Constitucional se encuentra al mismo nivel que la constitucion. Sin embargo, si
analizamos el articulo 425 de la carta magna ecuatoriana no encontramos ni siquiera una
mencién del precedente constitucional, pues en el mismo se sefiala que: “El orden
jerarquico de aplicacion de las normas sera el siguiente: La Constitucion; los tratados y
convenios internacionales; las leyes organicas; las leyes ordinarias; las normas regionales
y las ordenanzas distritales; los decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las
resoluciones; y los demas actos y decisiones de los poderes publicos” (Asamblea
Nacional Constituyente del Ecuador, 2008). Esto ha generado una confusion dentro de la
comunidad juridica, pues no han faltado los juristas que, de forma restrictiva han sefialado
que el Precedente Constitucional es meramente enunciativo y que carece de caracter
vinculante. Duda que ha quedado plenamente zanjada en la sentencia 001-16-PJO-CC.

Ahora, al tener claro el caracter vinculante del precedente constitucional es menester
analizar el alcance de este. En la sentencia 1035-12-EP/20 se sefnala que: “Los
precedentes pueden ser, o bien, verticales, cuando provienen de una decision judicial
adoptada por un organo jerarquicamente superior al de referencia, o bien, horizontales,
cuando provienen de una decision adoptada por un 6rgano del mismo nivel jerarquico que
el de referencia” (Corte Constitucional, 2020, parr. 17), y en los parrafos siguientes de
hace referencia a otra clasificacion del precedente Constitucional senalando que: “La
auto-vinculatoriedad quiere decir que el fundamento (centralmente, la ratio decidendi) en
cuya virtud una decision judicial ha sido tomada por los jueces que componen un cierto
tribunal obliga a esos mismos jueces cuando, en el futuro, tuvieren que resolver un caso
analogo; de manera que dichos jueces pueden apartarse de su propio precedente solo si lo
justifican suficientemente. Esto es asi porque, si bien un juez resuelve casos singulares,
debe universalizar el fundamento de sus decisiones para casos analogos futuros: resultaria
irracional y contrario al derecho fundamental a la igualdad formal si un juez que, en el
caso A, ha dicho que debe hacerse X por darse las circunstancias 1, 2 y 3, posteriormente,
en el caso B, sostuviera lo contrario ante esas mismas circunstancias y sin justificar su
cambio de opinién” (Corte Constitucional, 2020, parr.19). Es decir, los precedentes se
pueden clasificar en auto- vinculantes y hetero- vinculantes, definiendo a los Gltimos asi:
“La hetero-vinculatoriedad significa que el fundamento (centralmente, la ratio decidendi)
en cuya virtud una decision judicial ha sido tomada por los jueces que componen un cierto
tribunal obliga a otros jueces del mismo tribunal que, en el futuro, tuvieren que resolver
un caso analogo. Tal vinculacion por los precedentes horizontales se verifica, por
ejemplo, en la Corte Constitucional, cuyas decisiones vinculan a sus futuros integrantes”
(Corte Constitucional, 2020, parr. 18), también se hace un sefialamiento importante: “Por
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lo que respecta a las decisiones judiciales adoptadas por los tribunales de las salas de las
cortes provinciales (y otros 6rganos jurisdiccionales de instancia), la Corte observa que
el ordenamiento juridico ecuatoriano no instituye el precedente horizontal hetero-
vinculante” (Corte Constitucional, 2020, parr. 18).

Es decir, el precedente horizontal a su vez se divide en hetero vinculante y auto
vinculante. La auto vinculatoriedad opera cuando el fundamento de una decision judicial
emitida por jueces de un tribunal obliga a los mismos jueces a resolver de la misma forma
si es que tuviesen un caso similar en el futuro. La hetero vinculatoriedad en cambio
significa que el fundamento de una decision judicial que ha sido tomada por jueces que
componen un cierto tribunal obliga a otros jueces del mismo tribunal a resolver de igual
manera ante casos similares.

3. Conclusiones

Después del estudio realizado, podemos arribar a las siguientes conclusiones:

e EIl precedente constitucional pertenece al sistema de fuentes del ordenamiento
juridico ecuatoriano, que posee caracter vinculante, no solo inter partes sino erga
omnes, que su legitimacion proviene de la carta magna y de si mismo, que el nivel
jerarquico que ocuparia dentro de la piramide normativa seria el mismo de la
constitucion, es decir, que, si una norma de caracter inferior entra en contradiccion
con el precedente, la interpretacién correspondiente hara que este ultimo sea el
que prevalezca, por lo que viene a ser una especie de cierre del control
constitucional de todo el sistema normativo nacional.

e El precedente constitucional en una magnifica herramienta para la praxis juridica,
que, ademas de completar el ordenamiento juridico lo adapta a las necesidades y
cambios de la dindmica social, y que, sin embargo, hasta la fecha por
desconocimiento y falta de estudio generalizado no ha sido del todo utilizada y
aprovechada como las demés fuentes del ordenamiento juridico.
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