YD E‘P“ati_i | ISSN 2602-8506
Igl a Vol. 3/No.1 /pag. 52-66 / Enero - Marzo/2019

www.visionariodigital.org

|@®®@ Recibido: 17-10-2018 /Aceptado: 12-11-2018/ Publicado: 06-01-2019

Analisis del tamaiio del gobierno en la economia,

perspectiva del consumo y el gasto corriente en el Ecuador

2003 -2013.

Analysis of the size of government in the economy, a perspective of consumption

and current expenditures in Ecuador 2003 -201 3.

Rivera Vargas José Sebastian.!,Vargas Ramos Maria Fernanda .2, Mayorga Cabrera Fausto Alfredo. * &

Martinez Vaca Patricia Lissette.*

DOI: https://doi.org/10.33262/visionariodigital.v3i1.230

Resumen.

El presente trabajo, es un estudio realizado a partir de las variables Tamafio del Gobierno en la
economia, gasto publico corriente y el consumo de las familias en Ecuador, desde el afio 2003
hasta el 2013, con el fin de analizar la incidencia del tamafio del gobierno en la economia en
funcion de las variables anteriormente mencionadas se procedrd a realizar un modelo

economeétrico usando el software GRETL.

Con el fin de conocer si el Estado cumple con ciertos parametros de descentralizacion estatal
se basara el estudio en normativas vigentes, en especial la ratificacion de que la
descentralizacion es una herramienta para que los servicios del Estado puedan cubrir la
extension de la Nacion, adicionalmente del fomento que genera el Ecuador mediante el tamaio

del Estado en la Economia, con especial énfasis en el Gasto Corriente.
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Abstract.

The present work is a study made from the variables Size of the Government in the economy,
current public expenditure and consumption of families in Ecuador, from 2003 to 2013, in
order to analyze the incidence of the size of the Government in the economy based on the
aforementioned variables will proceed to make an econometric model using the GRETL

software.

In order to know if the State complies with certain parameters of state decentralization, the
study will be based on current regulations, especially the ratification that decentralization is a
tool for State services to cover the extension of the Nation, in addition to the promotion that
Ecuador generates through the size of the State in the Economy, with special emphasis on

Current Expenditure.

Key Words: Size of the Government in the economy, current public expenditure, consumption

of families in Ecuador, Decentralization.
Introduccion.

Es garantia del Estado poder brindar servicios para que las instituciones del gobierno
proporcionen servicios publicos de salud, educacion, energia eléctrica, agua potable y

alcantarillado, esto como parte del modelo de descentralizacion del Estado.

Entre los postulados de la descentralizacion, segin el Plan Nacional de Descentralizacion se
encuentra la cohesion del trabajo del gobierno central y los gobiernos auténomos
descentralizados, por tal motivo en el presente documento se analizara la incidencia del tamafio
del gobierno en la economia ademas del consumo de las familias y del gasto publico corriente,
tomando en cuenta que el acceso equitativo de servicios del Estado, mediante el modelo del

traspaso de competencias, permite a la sociedad civil suscribirse al bienestar social.

Ecuador, en su caracteristica politica ha demostrado inestabilidad durante el paso de los
tiempos, por tanto existen varias tendencias marcadas en las lineas del tiempo de los datos de
la economia, en especial en temas de trascendencia del gasto ptblico, es asi como estudiaremos

diez observaciones de datos en serie de tiempo.



El motivo principal del estudio es analizar como se comportan ciertas variables que emiten un
espectro diferente al de muchos paises que promueven su gestion mediante aras del sector

privado o la economia real.

A continuacion se analizard el comportamiento de las variables mencionadas anteriormente

bajo la justificacion de cierta normativa que va de la mano de la descentralizacion.
Conceptualizacion.
Consumo De Hogares

A los gastos en bienes y servicios que realizan los hogares residentes en una economia se
conoce como consumo final de hogares. En el enfoque del gasto del Producto Interno Bruto se

convierte en uno de los mas importantes elementos de la demanda interna.(Chile, 2007)

El ingreso que perciben los hogares y el gasto que realizan los mismos; son elementos centrales

para la evaluacion y estudio de las condiciones de vida de las familias. (CEPAL, 2011)
Tamaiio del gobierno en la economia

Clasifica las teorias sobre el tamafio y crecimiento del gobierno en dos categorias: del Estado
a los ciudadanos y de los ciudadanos al Estado

En la primera categoria del Estado a los ciudadanos, el Estado crece debido a las ineficiencias
inherentes en las actividades e incentivos del sector publico que enfrentan los burdcratas del

Gobierno. (Garrett & Russell M. Rhine, 2006)

(Margarita Katsimi, 1998) Presenta una explicacion para el tamafio del sector publico basado

en la idea de “seguridad social”.

- El sector publico y el sector privado producen el mismo bien.

- El sector publico es menos eficiente versus el privado, en el sentido de que la transferencia
de recursos desde el sector privado conduce a una caida en el consumo total.

- El estatus permanente del empleo publico en la mayoria de los paises, implica una menor

volatilidad en la produccién publica con respecto al sector privado.
Gasto Publico Corriente.

El gasto corriente se refiere a la adquisicion de bienes y servicios que realiza el gobierno en un

periodo fiscal sin incrementar el patrimonio, ejemplo: sueldos y salarios de servidores publicos.



Tanto gastos como ingresos del sector publico se han expandido en los ultimos afios de la mano
del crecimiento econdémico. Sin embargo, a partir del afio 2007 el crecimiento del gasto se
incrementa sustancialmente en materia de la recuperacion del rol del Estado. (Oleas, Mosquera,

& Bucaram, 2015)

Este tipo de gasto incluye las erogaciones necesarias para que las instituciones del gobierno
proporcionen servicios publicos de salud, educacion, energia eléctrica, agua potable y
alcantarillado, entre otros, asi como para cubrir el pago de las pensiones y los subsidios

destinados a elevar el bienestar de la poblacion de menores ingresos. (México, 2008)

Aqui estan inmersos; subsidios para los planes de desarrollo urbano, rural, implementacion de

enseres farmacéuticos y ademas de sueldos a educacion, seguridad, salud, etc.

El gasto corriente se refiere a la adquisicion de bienes y servicios que realiza el sector publico
durante el ejercicio fiscal sin incrementar el patrimonio del estado. Los gastos corrientes
pueden descomponerse segin el tipo de gasto en sueldos y salarios, compras de bienes y
servicios, pagos de intereses, subsidios y transferencias corrientes y otros gastos corrientes.

(Fondo Monetario Internacional, 2007)

Sin embargo para Turnovsky y Fisher, (1995) plantean una diferencia entre los gastos del
gobierno que aportan en un mejoramiento de la utilidad y los que afectan en la operacion de
las empresas, concluye su planteamiento “el gasto publico se destina en beneficio de los
consumidores, prevalecen del sector privado” este supuesto afirma que esta actividad afecta a

los recursos disponibles del sector privado.
Justificacion.

El déficit estructural que afecta a las finanzas ptblicas ecuatorianas se origina mucho antes de
la caida del precio del crudo en el 2014. Esta reduccion a menos de la mitad de lo que era en
2014, exacerba una situacion fiscal complicada que en los ultimos tiempos se ha caracterizado
por un gasto publico que consistentemente excede a los ingresos. (Oleas, Mosquera, &

Bucaram, 2015)

El gasto del consumo de los hogares en el Ecuador desde la dolarizacion como porcentaje del
PIB ha venido comportdndose de una manera estable, dado la poca volatilidad de esta variable
que basicamente depende de los tipos de interés real, de las expectativas de empleo futuro y de
la riqueza de los individuos. Desde el afio 2000 hasta el segundo trimestre del afio 2015 el

consumo de los hogares ha participado en el PIB en un 64% en media. (Camino, 2015)



El nuevo plan de desarrollo, el "Socialismo del Buen Vivir", se fundamenta en la enorme
magnitud y eficiencia del gasto publico y hace del mismo y del papel del Estado en la economia,
las fuerzas motrices para relanzar el proyecto de construccion econémica y social que ubique

al Ecuador de cara a la industrializacion del actual milenio. (Arévalo, 2014)

Con el fin de analizar la propuesta econométrica y darle valor agregado al estudio de la
descentralizacion del Estado, el presente documento se articula a las normativas mencionadas

en la introduccion, dicha normativa tiene base en la COOTAD.
COOTAD.- Cddigo organico de organizacion territorial, autonomia y descentralizacion.

Art. 1.- Ambito.- Este Cédigo establece la organizacion politico-administrativa del Estado
ecuatoriano en el territorio: el régimen de los diferentes niveles de gobiernos auténomos
descentralizados y los regimenes especiales, con el fin de garantizar su autonomia politica,
administrativa y financiera. Ademas, desarrolla un modelo de descentralizacion obligatoria y
progresiva a través del sistema nacional de competencias, la institucionalidad responsable de
su administracion, las fuentes de financiamiento y la definicion de politicas y mecanismos para
compensar los desequilibrios en el desarrollo territorial. (Descentralizacion, 2012)

(Competencias, 2010)

Concordancias:

CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, Arts. 4, 238, 239
Art. 2.- Objetivos.- Son objetivos del presente Codigo:

e La profundizacion del proceso de autonomias y descentralizacion del Estado, con el fin
de promover el desarrollo equitativo, solidario y sustentable del territorio, la integracion
y participacion ciudadana, asi como el desarrollo social y econdmico de la poblacion;

e El fortalecimiento del rol del Estado mediante la consolidacion de cada uno de sus
niveles de gobierno, en la administracion de sus circunscripciones territoriales, con el
fin de impulsar el desarrollo nacional y garantizar el pleno ejercicio de los derechos sin
discriminacion alguna, asi como la prestacion adecuada de los servicios publicos;

e La democratizacion de la gestion del gobierno central y de los gobiernos auténomos
descentralizados, mediante el impulso de la participacion ciudadana;

e La definiciéon de mecanismos de articulacion, coordinacion y corresponsabilidad entre

los distintos niveles de gobierno para una adecuada planificacion y gestion publica;



e La distribucion de los recursos en los distintos niveles de gobierno, conforme con los

criterios establecidos en la Constitucion de la Republica para garantizar su uso eficiente.
Concordancias:

« CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, Arts. 60, 238, 239

Metodologia.

Con el fin de estudiar los enfoques de la descentralizacion del Estado; se aplico un modelo
econométrico, el cual, con base en la justificacion, permitird conocer la incidencia del Tamafio
del Estado en la Economia en funcion del Consumo de las Familias y el Gasto Publico

Corriente.

Bajo esta premisa, se explicara en primer lugar el modelo matematico econométrico.

Datos.

Afos Tamano  del Gasto en Gasto Publico
Gobierno en la consumo Corriente
economia hogares (Miles USD)
Miles USD Residentes

(Miles de
dolares 2007)

2003 32158291 27461589 1727,776445

2004 34136114 29228969 2342,887392

2005 35604531 30523141 3192,134437

2006 37125765 31851533 3755,684765

2007 38775487 33201278 6205,022404

2008 41186204 34994856 9343,9047

2009 41558650 34648396 7148,006803

2010 44534140 37320635 9283,943566

2011 47075511 39234629 12582,62691

2012 49010047 40297955 13809,03645

2013 50967555 41582257 14974,84849

Fuente: Banco Central del Ecuador



Realizado por: Grupo Investigador
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e Modelo Econométrico
Ecuasion:
Yy =Po+ Brx1 + Bax; +u
Donde;
Y = Tamano del Gobierno en la Economia
o= Valor de la Constante.
X 1= Consumo de las Familias.
X2= Gasto Publico Corriente.
u= Error

Para el desarrollo del modelo ya explicado, se usé el software GRETL, aplicando un modelo
de minimo cuadrados ordinario con un total de 10 observaciones. Cabe mencionar que con el
fin de evitar errores seriales se aplicd una diferencia logaritmica a la variable dependiente y al

regresor 1.

Obteniendo los siguientes resultados:



Modelo 8: MCC, usando las observaciones 2004-2013 (T = 10)
Variable dependiente: 1ld TamalodelGobiernoenlascon

Coeficiente Desv. Tipica Estadistico t wvalor p

const 0,0105327 0,00302225 3,485 0,0102
1ld Gastosnconsum-~ 0,731540 0,0451782 16,19 8, 34e-07 *=*=*
GastoPAblicoCorr~ 6,25461e-07 2,28306e-07 2,740 00,0289
Media de la vble. dep. 0,046052 D.T. de la vble. dep. 0,016685
Suma de cuad. residuos 0,000065 D.T. de la regresidn 0,003051
R-cuadrado 0,973557 R-cuadrado corregido 0, 566568
Fiz, T) 131,1019 Valor p (de F) 2,84e-06
Log-verosimilitud 45,51777 Criterio de RAkaike -85,03554
Criterio de Schwarz —84,12778 Crit. de Hannan-Quinn -86,03135
rho -0,088776 Durbin-Watson 1,866921

Fuente: Gretl
Realizado por: Grupo Investigador

En la imagen se pueden observar las siguientes apreciaciones respecto a la significatividad del

modelo:

e En primera instancia, los valores de desviacion tipica no son altos

e Los valores absolutos del estadistico t, son mayores a 2.

e FEl R-cuadrado responde a un 0,97, lo que indica un 97% de correlacion entre las
variables.

e Dado, que se procedio a afiadir diferencias logaritmicas a las variables dependiente y al
primer Regresor; se denota la eliminacion de tendencias en la linea de tiempo.

e Se nota como resultado del item anterior que no existe autocorrelacion o error serial
pues el estadistico Durbin Watson est4 en un valor a 2.

e Fl Estadistico de Fisher nos da un valor medianamente alto.

Adicionalmente se realizan las siguientes pruebas para comprobar contraste:



Modelo 8: MCC, usando las observaciones 2004-2013 (T = 10}
Variable dependiente: 1d TamahodelGobiernoenlascon

Coeficiente Desv. Tipica Estadistico t walor p

const 0,0105327 0,00302225 3,485 0,0102 EE
1d_Gastoenconsum~ 0,731540 0,0451752 16,159 8,34e-07 *#%
GastoPAklicolorr~ 6,25461le-07 2,28306e-07 2,740 0,028% aE
Media de la vkle. dep. ©0,048052 D.T. de la wvkle. dep. 0,016685
Suma de cuad. residucos 0,000065 D.T. de la regresién 0,003051
R-cuadrado 0,973887 E-cuadrado corregido 0,5966568
F{z2, T) 131,1019 Valor p (de F) 2,84e-06
Log-verosimilitud 45, 51777 Criterioc de Akaike —-25,03554
Criterioc de Schwarz —-84,12779 Crit. de Hannan-Quinn -8&,03135
rho -0,08877 Durkin-Watson 1,8665921

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipdtesis mula: Mo hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: LM = 1,8620%9
con valor p = P(Chi-cuadrado(5) > 1,86209) = 0,86788

Contraste LM de autocorrelacidén hasta el orden 1 -
Hipdtesis nmula: no hay autocorrelacion
Estadistico de contraste: LMF = 0,0602106
con valer p = P(F({l1, &) > 0,0602106) = 0,814341

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipotesis mula: el erxror se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 1,44%94
con valor p = 0,48447

Fuente: Gretl

Realizado por: Grupo Investigador
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En la ultima grafica se puede apreciar el contraste de normalidad de los errores.

Resultados.

Una vez aplicado el modelo econométrico se obtienen los siguientes resultados:

e (Corte en “y” (constante) = 0,0105327
e Consumo Familias = 0,731540
e Gasto Corriente= 6,25 e”-07

Lo que significa:

Cada vez que el Tamafio del Gobierno en la economia en 0,011 unidades, el consumo de las

familias aumenta en 0,73 y el gasto corriente en 6,25 e-07.



Conclusiones.

¢ El modelo econométrico aplicado tiene fuerte significatividad.

e Se comprueba que, con base a la justificacion del documento, el Estado se encuentra
impulsando y fomentando productividad la misma que se refleja en consumo de las
familias.

e El modelo de descentralizacion, mediante el traspaso de poderes, busca el acceso
inclusivo y cohesionado para la poblacién, mismo que puede medirse por el tamafio del
gobierno en la economia.

e El modelo de la amplitud del Estado en la Economia, permite el aumento de ingresos

per cépita, que deriva en consumo aumentando ingresos fiscales a las arcas del pais.
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